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ANTY. Demuncia en contza de
Industria de Radioc y Telavi-
siSn 1BT.

MAY. Ddctaxenr de In H. Comi~
aién preventiva Central.
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gue hasta Bnexo sis oompras fuaron ds Alrededor § 2.000 nen~
y paxa lo cual sienprs se 1o exigis chegues antici-
o blanoo y sin fecha, que siempre fusron pagsdos

vera tarzaln Subgerents de ventas, qguien ®gNsO que reci~
biS una oarta del demuncimnte ccaunicindols quo on d mes
ﬁ-mmh visitado par sl veddedor sefior Agurto,
umluhMcmmmtmumimum



YA que loa negocios no andaben bisn. En el mes de Abril
1o visits el safiox Saavedra, vendedor, al emal tampoco

1s couprd, aludisndo que habia sido visitado daspuls que
los otzoe glientes, Respecto de la negativa de venta que
supone el denunciante, cree que no procoede, puesto que

puede hacer pedidcs por carta, teldfono ¢ talegraa ajus-
tfndose a las condiciones de pago establecidas por la en-

presa.

3.~ Ccomparecieron también los vendsdores de la denun-
¢iada, sefior Agurto y Saavaedra.

El seflor Baavedra expresd que no hay negativa de
venta, puesto que el demunciante puede cogprar en forams di-
recta a la empresa, Agrega que en el mes de mayc no pasd a
vigitarlo porque ha actuadc en florma grosaxa. En el cuyso
del mes de julio pasd a visitarle y no quiso comprar misn-
tras al Subgersnte no la diera una explioscidn. Termina di-
clendc cue ¢l demmciante ha manifestado que camble & da
giro, puesto que los discos no son negocio: y gqua ests afio

ha eomprado en el mes de Enero.

For su parte el meflor Agurto expresa que mes por

. medio se turna con el otro vendedor. (Que en Junioc fue la §)-
tima visita v que ol denunciante expresé gue no compraria
porgue desssln camblar de glvo. (ue en Talea visita cuatro
negocios de discos. El volumen de compras del denunciante es
un terecio que el resto. (ate le interesa visitar a todos los
clientes ya que percibe un sueldo bhase y adamis comisién.
Fermina diciendo que la mayorfa de los clisntes estén susari~
tos a un gervicio de "novedades" que consiste en la remigidn
de un ejemplar par cada uno de los discoa editados, caso que
1o ogurre con el sefior Gongdlex.

4.~ l1a empresa denunciada acompafid los siguientes do-
amentos;

a) Dieas copims do facturas, ds compras realizadas por
8l denunciante, antre los mesas de Julio de 1975 a
Eneso del presente afio;

b} Carta del demunciante & IRT. ds fachs 10 de Enexo
da 1975, en la que solicita sa le despacheli clierta
cantidad de Alzcos, y remitiendo chegques.

e)mumuumnnvs.uwmm
‘qua la antaxior.

d) Telegrama de fecha 15 de Fedrexo de 1975, del demm~
ciznte, pidiende anular salde de pedido pendients.



Eom 30 sapuesto, ia yisoaifs eatind,que 1n
situaciln - ) supexnds, ¥ o si bisn
pado algén axbitric do purte & INN., © ds sus eplon-
dos, se hajiife . RO ' - esth oportu-
nided, una sxhnustiva, por 1o gue propuse & 1a

7= Esta Comisifn, concordando com 10 expussto pox la
Plsculfa, e su seailn de 28 de Septientwe @€ltimo, Giupuso



el archivo de estos antecedantes, por shora.

galuda atentamente a Ud.,




