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Ref: Contrato de Distribucidn DINAC S, A,

La Empresa Nacional de Comercializacidn y Distribucidn S. A. "DIKACY
se ha dirigido a la Honorable Comisién Freventiva Centrel a fin de obtener un pro-
nuriciamiento sobre si el ejemplar o modelo de contrate que adjunta a su presento—-
cidn infringe o no las normas sobre Libre Competencia contenidas en el Decreto Ley

N° 211, de 1975.

Fl contrato materia de la consulte ecté destinado a regular las re—
laciones juridico—-econémicas que se producen entre "DINAC" y aguellos fabricantes
gue le encargan la distribucibn, toda vez que "DINAC" actta como mandatario del Fa-

" bricante.

El modelo o contrato tipo que se somete a la considerzeidn de la Co-
g7y - misién tiene para su cliusula primera, cuairo textos o versiones difcrentes, corres-
-~ ~ pondientes a otras tantas alternativas de distribucidén. Para el mejor ordenamiento

de este Dictamen se procederd a analizar, a continuacién, en cl orden ¢én gque apare—
cen expuestas, cada una de las distintas versiones antes referidas.

_. ‘ Cléusula Primera, Versién N° 1:

"El Fabricante" encomienda a "E1l Distribuidor" la venta y distribu-
cién de sus productosrm todo el territorio Nacional en forma exelusiva’,

Esta Comisidn estima que, en principio, la distribucién exclusiva a
- nivel de mayorista, de un articulo o producto de un sélo fabricante, no importa
atentado a la libre competencia, siendo, por tanto, licita.

La referida distribucibn dejarfa de ser lfcita si el mismo distribui-
dor asume también la distribucifin exclusiva del mismo artfcule producide por ciro
u otros fabricantes, circunstancia en la cual se da la hipftesis previsia en la le-
tra ¢) del artfculo 2° del Decreto Ley N° 211, como atentado tipico a la libre com=

. petencia.

s .

e La Distribucidn exclusiva del producto de un sblo fabricante, a nivel
. . de mayorista, serd lfcita, como se ha dicho, siempre que ¢l distribuidor no diserimi-
o ne ni incurra en competencia desleal.

.- : : La Comisidn entiende por discriminacidn la negative o diferencia injuce

tificadas en la venta o suministro a otros comerciantes mayoristas o miroristas, a
quienes va dirigida naturalmente la distribucién,
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La competencia desleal podria darse en las relaciones entre el
distribuidor mayorista exclusivo con el comerciante minorista y con
los consumidores a la vez, cuando vende directamente a estos Wltimos;
esto es, cuando el distribuidor mayorisia vende tento a comerciantes
como -al péblico sin dejar a aquéllos la posibilidad de un mérgen de
comercializacidn razonable.

Cléusula Primera, Versién N° 2

W"El Fabricante" encomienda a "EL Distribuidor" la venta y distri-
bucidn de sus productos en todo el territorio nazcional en forma exclu-
siva, exceptuando ndmina de clientes de Santizgo, que atenderd "El Fa-
bricante" y que forma parte integrante de este Mandato".

Esta versidn sélo difiere de la anterior en que ésta se reserva
al fabricante que encomiends la distribucidn exclusiva a Dinac, la aten-
cidn directa de determinados clientes suyos, a quienes se individualiza
en wa némina que se entiende formar parte del contrato.

Por lo expuesto, todo lo dicho respecto de la primera versidn es
aplicable g la segunda.

. | ‘ CLiusula Primera, Versidn N° 3

WEL Fabricante'", encomiende a "El Distribuidor' la venta y distri-
bucién de sus productos en todo el territorio Nacional en forma exelusi-
va.

WEl Distribuidor" se compromete a no vender ni distribuir g lo lar-
go del territorio nacional productos similares a los que el fabricante les
venda y otres producides por firmas estimadas competitivas, sin el consen-
timiento de "El Fabricante".

Esta versidén, en su inciso i®, es igual al primer modelo, pero cuen=
ta con un inciso 2° en el cual se prohibe a Dinac vender o distribuir en
el territorio nacional productos similares u otros elaborados por firmas

A . a las que se considere competidoras del fabricante cliente de Dinac.

, BEsta estipulacidn del inciso segundo resulln conirariz a la libre com~ .
K ' - petencia, toda vez que impide a Dinac entrar en la dissribucidn de otvros
) articulos que estén en situacién de competencia con los de su cliente, con
. , lo cual estos articulos verdn disminuir su grado de accesc al pdblico con- -
sumidor. Egta circunstancia es contraria, por cierto, a la libre competen-
cia.

Por los motivos anteriores la Comisidn considera que de esta versidn
debe eliminarse el texto completo de su inciso segundo y reemplazarse por
otro que prohiba al distribuidor asumir, o nivel de mayorista, la distri~
bucidén exclusiva del mismo articulo producido por otros fabricantes. Lsia
prohibicién tender{a, precisamente, a evitar la hipétesis de concentracién
que prevé la letra c) del artfculo 2° del Decreto Ley N° 211, antes citada.
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Cléusula Primera, Versidn N° 4

K

"ElL Fabricante" encomienda a "EL Distribuideor" la venta y distri-
bucidn en todo el territorio nacional en forma no exclusiva, de sus produc-
tos.

"El Fabricante" podri vender directamente y/o a través de otros dis-
tribuidores, perc en ningin caso otrogar precios inferio.eg, modalidades de
venta mds ventajosas o comisiones mis altas que las otorgadas al agente del
presente mandato'.

Del contenido de esta versidn aparece que se ha eliminado el cardc-
ter exclusivo de la distribucidn, pero se impone al fabricante las obligacio-
nes de no vender sus productos a precins inferiores a los fijados a Dinae, no
otorgar condiciones mds ventajosas ni conceder comisiones superiores a otros
digtribuidores.

Lq Comisidn estima que las prohibiciones contenidas en el inciso 2°
de eata cuarla versidén son contrarias a la libre competencia ya que importan
una imposicién de precios o de modalidades de contratacidn que estd prohibi-
da por el articulo 2°, letra d), del Decreto Ley N° 211, de 1973.

Por lo expuesto, el inciso 2° de esta cuarta versidén de la cldusula
primera del contrato consultado, debe eliminarse. Sin embargzo y teniendo pre-
sente que la augsencia de itoda estipulacidn al respecto, pedria, eventualmente,
desinteresar al distribuidor no exclusivo, la Comisidn sugiere que se reempla-
ce el pacto objetado por otro que, en casc que el "Fabricante" contirate con
otros distribuidores o venda dire¢tamente, en condiciones mds ventajosas o a
precios inferiores, se obligue a informar a "El Distribuidor'" y le de opecidn
de acogerse a dichas mismas condiciones y precios.

Saludan atentamente,

dantiago, mayo 16, 1974

WOL/GOM/mtom .




