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c§3£510ﬁ PREVENTIVA CENTRAL
ET0 LEY N° 211, de 1973

DEC
. LEY ANTIMONOPOLIOS

AGUSTINAS N° 853, PISO 12°
B Ut / 347

ORD. N°

ANT.: Consulta de Corporacién
Rabco Limitada, sobre
representacién comercial.

Santiago, 23 MAY 1084

DE: COMISION PREVENTIVA CENTRAL

A: SEROR JULIO YUBERO CANEPA
DIRECTOR DE OPERACIONES DE
CORPORACION RABCO LIMITADA
AVDA, L0S LEONES N° 1412
SANTIAGO

1.~ Esta Comisi6tn ha tomado conocimiento de la consulta

. formulada por la Corporacién Rabco Limitada a la
Fiscalfa Nacional Econémica, en relacién con un eventual contra
to de representacidén comercial que, en sintesis, seflala lo si -
gulente: '

La firma Motorola Communications ha propuesto a la
consultante que represente sus equipos de comunicaciones, mévi-
les, portatiles, bases y microondas, en algunas &Areas de la ac-
tividad econémica, como por ejemplo, minerfa, banca y agricultu
ra. Para las otras &reas de actividad habrfa otro representan-
(s te y cada uno de ellos seria responsable de la representaciédn

de cada 4rea, de la prestacién de servicios de garantia, mante-

" nimiento de equipos, andlisis de proyectos y otros.

Cada uno de estos representantes convendria con el
fabricante una comisién sobre el valor de lista internacional de
los productos, como remuneracibén por la responsabilidad que el
fabricante le asigne en su respectiva &drea de represéntacién,
pudiendo el representante vender en el 4drea de otro, pero sin
recibir la comisidn pactada.

Los tipos de equipos cuya venta se encarga son fa
‘bricados en los Estados Unidos, existiendo otras f4bricas de pro
ductos similares representadas en el pafs. Por tratarse de productos
L= que requieren de apoyo de disefio y de tecnologfa, Motorola ha esti




mado que es imposible que esta tarea pueda cumplirse por un sb

lo distribuidor.

Una vez presentado el producto al usuario, éste po
drd solicitarlo al distribuidor responsable del drea, o directa
mente a la fabrica, sin que ello implique un mayor precio. El
usuario, ademés, en lo relativo a repuestos y servicios técni-
cos, podri recurrir a cualquiera de los distribuidores existen
tes, de acuerdo con los precios y servicios que éstos ofrezcan.

El hecho de que existan distribuidores asignados
a determinadas &reas, permite que cada uno de ellos prepare una
infraestructura de acuerdo con las necesidades de esas &reas,
permitiendo una mejor cobertura y la posibilidad de competir més
agresivamente frente a equipos de otras marcas.

Los equipos deben ser promovidos directamente para
cada usuario, ya que una vez decidida la compra, el equipo debe
ser fabricado e importado 'con una frecuencia que es propia del
usuario.

2,- EL an&lisis de la consulta preéentada, esto es, la

designacién por parte del fabricante o proveedor ex
tranjero de distintos representantes, con asignacién de segmen-
tos del mercado, lleva a esta Comisiébn a distinguir entre dos po
sibles situaciones.

2.1, En la primera de ellas, los distribuidores ven
den o tratan por cuenta del fabricante o pro-
veedor, vale decir, lo representan y act@an por cuenta de aquél,
recayendo la responsabiiidad del negocio en el mandante. En es
te_evento,rla Comisién estima que es licito al mandante limitar
al distribuidor en su radio de accidén, ya que ello formaria par-
te de las instrucciones del mandante, que el mandatario debe aca
tar.

2.2, En una segunda situacién, el distribuidor ac-
tGa por cuenta propia, contrayendo &l mismo la
responsabilidad por los negocios que concluye. Vale decir, es
él quien contrae el compromiso con el cliente y quien‘se obliga
a pagar al proveedor extranjero.
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En este caso, y por tmnnrm;de:comercianfes indepeﬂdiegﬁ
tes, no.es licito que el proveédor.ektranjero limite, de manera
alguna, el campo-de accibén de aquél, situacibn que esti expresa
mente sancionada en el artfculo segundo, letra'c) del Decreto
Ley N° 211, de 1973, que tipifica, como figuras contrarias a
dicho cuerpo legal, el reparto de cuotas o la asignaciétn de zo
nas de mercado.

En consecuencia, la representacién comercial consultada
ser4 atentatoria o né.del Decreto Ley N° 211, de 1973, segtn sea
la modalidad que adopte.

Acordado en sesién de 24.de Abril. por la unanimidad
de los miembros presentes, sefiores Arturo Yrarrfzaval Covarru-
blas, Ivdn Yéfiez Pérez, Mario Guzmén Ossa y el -presidente que
suscribe.

Saluda atentamente a Ud.,

ES COPIA FIEL DEL ORIGINAL.

BLANCA PALUMBO 0SSA
Secretaria Abogado de la Comisién
Preventiva Central
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