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MAT. : DICTAMEN DE LA COMISION. 

l.- La Fiscalla Nacional Económica, ante algunos reclamos 

aparecidos en la prensa 'sobre la forma de operar de 

los exportadores de fruta, y a requerimiento de esta Comisión, efec 

tu6 un estudio de dicho mercado,. en lo relativo a los contratos ce - 
lel~raclos por las cmpresas cxpurtadoras de fruto, con los productores 

de las mismas, y puso los antecedentes recabados y sus conclusiones 

a disposiciGn dc esta Comisión, mediante Informe No 397, de 24 de 

Abril pasado. 

2.- La Fiscalla acompañó a esta Comisión los tipos de con 

tratos celebrados por ocho empresas exportadoras de 

frutas, escogidas de entre una nómina de exportadores que'le enviara 

la Asociación de Exportadores de Chile, contratos que adoptan, fundù 

mentalmente dos modalidades, a saber: Contrato de compraventa de fru 

ta para la exportación y contrato de comercialización de fruta de e- 

portación. 

Respecto de la primera modalidad, ésta es empleada por 

United Trading Company S.A.; Standard Trading Company S.A.; C & D Co - 
mercio y Desarrollo Internacional S.A.: UNIMARC Internacional Limita 

da y David del Curto S.A. Los contratos de comercializaci6n de fru - 
tas de exportación son empleados por United Trading Company S.A., Coo - 
perativa Agrlcola y Frutícola de Curicó Limitada y Exportadora Acon- 

cagua Limitada. 

3.- Los contratos acompañados, en sus dos modalidades, tie - 
nen cláusulas similares, siendo sus principales estipu - 

.lac+iones, ,.!,,. las que se detallan a continuación: 



2.- 

Para el caso de contratos de compraventa, estas cláusu 

las son las siguientes: 

3.1. ~1 productor vende a la exportadora Za totalidad de la 

Eruta de exportación que produzca en la temporada que 

se indica, en el o los huertos que se individualizan en el contrato. 

3.2. Todos 1.0s colltratos especifican Los requisitos que debe 

cumplir la fruta para ser considerada como fruta de ex - 
por taciíjn, y , con el objeto de cumplir tales requisitos,se establecen 

instrucciones respecto del uso de pesticidas, forma de proceder a la 

cosecha y ritmo de ésta y otras relativas a obtener una calidad deter - 

e minxla de fruta. 

3.3. I.gualmentc, se estipula el lugar, fecha y forma de entre 

ga de La fruta, espcclficamente en lo relativo a su em- 

paque y frigorización. 

3.4. K1 precio de la fruta se fija de acuerdo al valor de ex 

portaci6n de la misma, variando Este entre un 88% y un 

92% del valor de retorno. No obstante la forma antes mencionada de 

calcular el precio de compraventa, en todos los contratos se garanti- 

za un precio mSnimo de la fruta. 

3.5. Si la fruta entregada no corresponde a la calidad exigi 

0 da para la fruta de exportación, el comprador se reser- 

VJ la facul.tad de devolverla o de transformar el contrato en uno de 

compraventa de frutavpara el mercado interno, evento en el cual el 

precio es un porccntajc del precio de venta de la fruta en el mercado 

ilttcrno. 

3.6. Todos los contratos establecen la posibilidad de que el 

comprador 0toryu.e al productor pr&stamos o anticipos, 

l.e proporcione insumos necesarios para la produccihn, y otros simila - 
res., Por cllo, cit todos los contratos se establece la existencia de 

una cuenta corriente entre comprador y vendedor, en que se anotar5n 

los ;tbonos y cargos corrcspondicntes, y la forma de cálculo de intere 

. . ses.sobre las cantidades que al.Li SC cargan o abonan, hasta la fecha 
j:. . .l"~lO~. - >,,\ 

'.. ._ de"I,~,~,iquid;,cícín .final. 
., 
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3.7. Se establece que l.a liquidación final se practicará 

una vez conocido cl resultado de las exportaciones o 

de las ventas en el mercado interno, fijándose una fecha tope antes 

de la cual debe ser saldada la cuenta corriente. Igualmente, se es - 
tipulan la forma y el plazo que tiene cl vendedor para reclamar de la 

correspondiente liquidación, y en general, se establece el arbitraje 

como forma de solucionar los conflictos del contrato. 

4 .- Por su parte, las estipulaciones principales de los 

contratos de comercialización de fruta de exportación 

son las siguientes: 

4.1. El productor se compromete a entregar al. comercializa- 

dor, y Gste a recibir y comercializar la totalidad de 

la producción de fruta de exportación que se produzca durante la tem - 
porada y en los huertos que se señalan en el. contrato. 

4.2. Se establecen los requisitos que debe cumplir.la fruta 

para ser considerada como de exportación, y se dan ins 

trucciones en relación con uso de pesticidas, forma de efectuar l.a 

c«secha, l. ugar , forma y Eccha de cntrcga de la misma, y otras rclati - 
vas al ~OCJL-o de fruta de calidad exportable. 

4.3. La comercializacihn de la fruta da derecho a una comi- 

sión que es igual a un porcentaje del valor FOB de re- 

torno dc Ésta. 

4.4. En cas; de no cumpli; la fruta los requisitos para ser 

exportada, cl contrato se transforma, segdn los casos, 

CI voluntad del comercializador, en uno de comercializacibn de fruta 

en el mercado interno. De no ser así, el comercializador debe devol - 
vL'r la fruta, sin responsabilidad. En caso de ser comercializada la 

fruta en el mercado interno, l'a comisión es un porcentaje del valor 

de venta de la misma. 

4.5. Se establece la posibilidad de que el comercializador 

entregue al productor anticipos, insumos, préstamos y 

OtiL'bS, todos los cuales SC cargarC¡n en una cuenta corriente que al 
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efecto se abre, en la cual se abonan los dineros provenientes del 

retorno de exportaciones o de las ventas en el. mercado interno, es - 
tipul6ndose la existencia de intereses, tanto para los cargos como 

para los abonos, hasta la fecha de la liquidación final. 

13.6. La liquidación final se practica una vez conocido el 

resultado de las exportaciones o de las ventas en el 

mercado interno, fij+dose una fecha tope final para la misma. Se 

establecen la forma y el pl.azo que tiene el productor para objetar 

la correspondiente liquidación, y se estipula la forma de soluciún 

de los conflictos derivados de I.a aplicación del contrato. 

5.- Concluye el señor Fiscal Nacional EconOmico, en su In- 

forme, que de los antecedentes reseñados no se dcsprcn 

clc 1.a csistcncia de abusos contractuales en lo relativo al negocio 

de exportación de frutas, y hace presente que existiendo casi un cen 

tenar dc exportadores de este rubro, es de presumir que existe un n6 - 
mero suficiente de oferentes del servicio de exportacibn, ya sea en 

Ia modalidad LIC compraventa de la fruta como en la de comercializa- 

ciirll clc la ~liismil. 

Agrega el sefior Fisc; que los reclamos aparecidos en 

la prensa inducen a pensar que los conflictos entre exportadores y 

productores se originan en la pr6ctica de las liquidaciones finales, 

por diversas causas, como precios de retorno de las ventas mas bajos 

0 de los esperados, aplicación de cargos y otras materias, que son de 

la competencia de los ãrbitros designados en los contratos o de la 

justici;l ordinaria, on su caso. 

G.- No obstante, el setior Fiscal expresa que entre Los an- 

tecedentes allegados obra un contrato de compraventa de 

fl;uta de esportación, celebrado en Noviembre de 1984 por la Sociedad 

Esportadora Frutícola de los A.ndes Limitada con un productor, que, 

ell su cl5usul¿l sexta, estipula el precio neto de la fruta, pero el 

inciso scgundc de dicha cl5usul.a señala que "las partes reconvendrsn 

cl precio LI~IJ vez que se conozca el resultado de la exportación, con - 
sideranrlo 1;1 calidad y condiciones del mercado" . Esta estipulaci6n, 

que ,’ ‘y\!n dcf.il\itiva, deja sin determinar el. precio,cn opinión del señor Fiscal, 
, 
'1 ..:1, .-. ; i ..- L f,' 

-T,, :f 
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obsta a la validez del contrato, de conformidad con los artlculos 

1801, 1808 y 1809 del Código Civil. 

7.- Esta Comisiõn comparte el criterio de la Fiscalla Nacio 

nal Econemica, en lo relativo a que, pos ahora, no se 

advierten en los contratos acompañados por United Trading Company S.A., 

Standard Trading Company S.A., UNIMARC Internacional Limitada, C & D 

Comercio y Desarrollo Internacional S.A., David del Curto S.A., Coope 

rativa Agrlcola y Frutfcola de Curicó Limitada y Exportadora Aconca- 

gua Limitada, cl5usulas atentatorias de la libre competencia. 

l 

EII lo que se refiere al contrato acompañado por Exporta 

dora Frutlcola de Los Andes Limitada, la Comisión estima que 6ste es 

reprochable, a la luz de las disposici nes sobre libre competencia, es - 
tablecidas en el Decreto Ley N"211, de 1973, sin perjuicio de su even - 
tual invalidez desde la perspectiva del derecho civil. 

8.- En efecto, el contrato reprochado es un contrato de com- 

praventa de fruta, indicándose en 61 mismo el precio. 

No obstante, se señala que el precio estipulado puede ser objeto de 

"ajustes" por las partes contratantes, "una vez que se conozca el re 

sultado de los valores obtenidos en el retorno de la fruta, consideran 

do la calidad y condiciones del mercado". 

Por otra parte, la cláusula octava del contrato autoriza 

al exportador para cargar en la cuenta corriente del productor, fletes 

internos, gastos de producción, refrigeración, materiales, gastos de 

0 
embarque y estiba, y otros, en circunstancias que lafruta se entrega 

embalada, en el lugar designado en el contrato, y que el precio se es 

tipula en función de esa entrega, por lo que todos los gastos posterig 

res a la entrega deben ser de cargo del comprador exportador. 

Esta Comisión es de parecer que estipulaciones como las 

descritas precedentemente, ocultan o dejan en la indeterminación las 

reales condiciones del contrato, puesto que éste señala un precio que, 

en deFinitiva, puede resultar sustancialmente m6s bajo. 

Ka de considerarse, también, que,.en general, el produc 

utlcola no ;Juccie acceder ciirectamcnte a los mercados internacio -_ 



6 .- 

;1;11cs y no conoce coruplntnmentc c6mo funciona este mercado. Esto lo 

pucdc 1 Icvnr $1 ofrecer su producción a una empresa, a un precio dete; 

min.ldti, t.r~sl.~dando a Esta el ricscjo de la exportaci6n. La exportado 

~'(3, por SII p;wte, acepta, en apariencia, esos preci0s.y riesgo, pero, 

~wcii,~ntc UN cl4usula de rcpactación, o mediante el cargo de diversos 

$~asto,s e11 la cuenta corriente del vendedor, puede rebajar sustancial- 

mcntc el precio estipulado, devolviendo, de esta forma, el riesgo al 

protiuc tor . 

Lo :lntcrior, no sblo constituye un abuso de posici6n do - 
minAnte dc la firma exportadora, en relación con el fru - 

ticultor afcct,7(10, sino guc, tambiEn, . . crea distorsiones que entraban 

1.1 Libcc corcpctcllcia en cl mercado dc la exportaci6n de fruta. 

Así, las exportadoras que oFrecen un precio cierto, ge- 

L-0 111~11~>1~ que cl ofrecido por la sociedad cuya conducta' se re'procha, 

0 1 cl 5 c~)ncrci~lli~adoras que ofrecen servicios de exportación a cam- 

bio tlc 1111 ~w~-(:c:nt;ljc clcl valor de retorno de la exportación, deduci- 

ticl:: L<>>; <IiIS t.05 C~C la m.isma, no pucdcn competir seriamente con una ern - 

pre:;,~ (1uc O~L.CCC! un precio alto, aunque fiste en definitiva sea ~610 

.I~?.I r-n te . 

Por otra parte, aGn cuando en el largo plazo estas dis- 

toI:r;.ioncs sc; corrcgidas por el funcionamiento del mercado, hay que 
cu!lL;.idc:CJr q1w los pequeíios fruticultores, en ocasiones, dependen, 

!uïa (.k?iItinu:Iì: su Ilcgocio, del resultado de cada una de las cosechas. 

3. - Por lo an tcriol: , esta Comisión debe reprochar a Exporta - 
tioL';\ FkutI:c:oln IBos Ar+es Limitada, las ~lbusulss sfSpti- 

I!:.I !' (j<'L ;1v;1 <IC I CIS coritI:il tos ac:omp;~ñndos, cn los tórminos ya referidos 

i II:;: :íII.?(.? 1;~ ~1~~541~ ya a mrdificar lar: mismas, respetando en cl pago los 

(7 I'~-,: i't)s 0 I'rc:,ill<):; ;i .l.<~s l)roductorc::; . 

LO. -’ ::iii perjuicio dly. I.0 anterior, esta Comisibn hace presen 

k(.: ;I todos los exportadores de fruta que, tanto con los 

\-, ,!: : l..l l.c?:; C]llC C'C! Lcb.LTll con 1.0s productores corno cn las relaciones que 

111.1:I l I‘llt:, III cc111 t5stns Gltiruos, deben estipulasse y observarse, respecti 

~.llI:c~lil'c 1 OCL!: 1 JS normas y conductas que jaranticen una verdadera tranz 

l~.tr~::i~-i,~ tlc L.1:: o!~cr2ciorli:s que rc;iliccn, tanto cn la estipulación y 

. . i‘.ly:tr t!c.L ~~rcc:.i~~ como csr,cci.a1,mcntc CII las liquidaciones correspondien- 
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Asimismo, en dichas operaciones deber5 especificarse, 

con claridad, las deducciones que pueden hacerse 01 productor, por qu8 

conceptos y en qu6 circunstancias, de modo que este realmente tenga . 
conocimiento de lo que debe recibir y de lo que debe pagar en razón 

del contra-to. 

l?illr7Lincll~e, esta Comisibn hace presente que se manten - 
dr:i atenta respecto de oste mercado, a fin de prevenir cualquier 

atentado 0 cnI:orpeciIrlicnI.o a la libre competencia que pudiere produ - 
cirse, c insta desde ya 5. los productores de fruta a denunciar cual 
quicr anomalla que observen WI el. mismo. 

Notifíquese al sefior Fiscal Nacional Econ6mico, a la 

kociacibn de Exportadores de Chile y a todos los exportadores de 

frutas cuya n6mina ha sido enviado por la mencionada Asociación. 

El presente dictamen fue acordado en sesión de esta Co 

misi.Gn Preventiva Central. el 24 de Abril pasado por,l.a unanimidad de . 

los miembros presentes señores CWtavio Navarrete Rojas, Presidente, 

Gonzalo sei'cllveda Campos, Arturo Yrarrszaval Covarrubias, Ivan Yãñez 

Perez y Mario Guzmki Ossa. No firma el 
conl.:urrido a 1 acuerdo II 'por encontrarse 

ES COPIA FIE¿ DEL ORIG 

señor YSiiez, ,-.I-.,, n$ obstante hCIYGL 
ausente. 

- 

-P&mH- __ - 
retar,ia,/Abogado de la Comisión 
; :;pkcG+itiva Central 


