COMISION PREVENTIVA CENTRAL 627
DECRETO LEY N° 211, de 1973 o 1377
LEY ANTIMONOPOLIOS A Y
AGUSTINAS N° 853, PISO 12° c.p.C. N® /
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ANT,. : Denuncia de don Eduardo
‘Millas Flores contra
"Productora, Importadora
y Distribuidora de Ar-
ticulos Plésticos Car-
penter S.A."

ANT'., : Dictamen de la Comisioén.

santilago, 13 NDV 1987

1.~ Don Eduardo Millas Flores, factor de comercio, en rc
presentacién de '"Decorata, recubrimientos decorati.-
'. vos'" ha denunciado a la firma "Productora, Importadora y Distribui
dora de Artficulcs Plasticos Carpenter 5.A.", por discriminacibtn en
su conltra en los precios de venta al por mayor de los revestimlen-
tos murales que L[abrica, maniobra que atribuye al hecho de Lener
Cambicn, el cardcter de dictribuidor de La "Fmpresa Phoenix™, cu-
you productos comerclaliza en su local de ventas desde Mayo de 1986,
oportunidad cn que don Rafaecl Goldbaum Lipchak, Gerente General de
Carpenter, le wmanifesté que debfa optar por vender excluslvamente

productos Carpenter o los Phoenix S.A.

2, - Fundaﬁentando su denuncia, hace presente que, con mo
tivo de una compra que realizé a Carpenter el 20 de
" Mayo de 1986, de 3,48 metros de producto denominado Vinilia, segin
consta de la factura N° 0557, no se le otorgd por dicha empresa el
descuento del 307 que normalmente se le concedia, como tampoco el
5% de descuento adicional por tratarse de una compra de contado.

Posteriormente, Carpenter le desconocié el carflcter
de distribuidor de sus productos, comunicindole, a través del abo
_gado seflor Jorge Caro Cordero, que debla cesar de inmediato en el
uso de la misma marca que hacla en su local comercial a rafz de su
negativa de vender en forma exclusiva los productos Carpenter, ba-
jo apercibimiento de iniciar en su contra las acciones civiles y
criminales que protegen la marca registrada. '



3.- Expresa, por Gltimo, que tanto la suspensién por Car
penter de los descuentos que se le otorgaban por sus
compras como la exigencia de exclusividad de venta de los mismos
en su local comercial, configuraﬁ una transgresién de las normas
contenidas en el Decreto Ley N° 211, de 1973, sobre libre compe-

tencia.

b, - kL 23 de Junio de 1986, don Ralael Goldbaum Lipchak,
Gerente Ceneral de Carpenter, a requerimiento de la
Fiscalfa Nacional BEconémica, adjunté la lista de precios de venta
de sus productos vipgente para cl segundo semestre de 1984 y para
el primer semestre de 1985 e informé, posteriormente, lo siguien

te sobre su sistema de comercializacidén y la denuncia:

a) La firma denunciante, Decorata, ni ninguna otra,

tienen el carécter de distribuidor de los artficulos que fabrica

Carpenter;

b) Los produclos Carpenter se venden a todo pdablico
sepin lista de precios acompaiinda  a la Fiscalfa Nacional Econbmi
cag

c) Sepln los voldmencs de compra se hace un descuen
to de carfcter general y uniforme, consistente en una rebaja del
30% sobre el preclo de venta, por compra de voldmenes minimos men
suales de 500 m~, condicib6n que no cumplié el denunciante pero si

otros compradores, tales como Decomural, Abud Hnos, y Maceri;

d) Es costumbre que las firmas compradoras encarguen
la confeccién de papel mural o plastificade, conocido con el nom-
bre "Carpenter', por cantidad minima de 500 m2 producto que se
mantiene en bodega y se factura a medida de su entrega, efectuln-
dose en cada oportunidad el descuento del 307% ya sefialado;

4

e) En el caso del denunciante, éste disminuyé sus
-compras precisamente por vender otro producto similar, no fabri-
cado por Carpenter, a un precio menor, por lo que no pudo seguir
gozando de los descuentos a que estaba habituado en relacién con
los voltmenes anteriores de compra.



5.- A fojas 142, la Unidad de Ingenierfia Econbémica de

la Fiscalia Nacional Econémica expresa que de los
antecedentes proporcionados por Carpenter se colige que para ac
ceder al descuento del 307 la denunciada exige, por una parte,
compras mensuales de 500 mz, como minimo y, por la otra, pedidos
de fabricacién por minimo de 500 m2, atn cuando mensualmente se
retiren por cantidades menores y con papgos diferidos hasta cowm-
pletarse los 500 m2.

El descuento financiero del 5% por pago de conta
do con que se favorecidé al denunciante a contar de Abril de 1986
no ge cumple objetivamente, pues aparecen [facturas pagadas de con
tado a las que no se aplicé dicho descuento. Ademfs existen fac
turas con condicién de pago a 30 dfas con el descuento del 5%
por pago de contado.

La firma Abud Hnos. accedié al descuento del 30%
durante los meses de Junio, Julio y Agosto de 1986, aGn cuando
compré menos de 500 m2 mensuales.

Al suspender Carpentef al. denunciante el descuento
por volumen, también le suspendié el descuento financiero por pa
go de contado, aun cuando éste pagé bajo esa condicién, todo lo
cual hace presﬁmir, fundadamente, que tales descuentos son arbi-
trarios y subjetivos, |

’f'ﬁ.- El denunciante, el 22 de Octubre tiltimo, ha reite-
' .rado su denuncia, manifestando que:

a) La suspensi6n, en su perjuicioc, de los descuentos
~ que otorga Carpenter a sus compradores o distribuidores se debié
exclusivamente al hecho de haber publicitado, segGn comsta a fojas
108, la venta en su local comercial de un nuevo revestimiento vi-
nilico para muros, marca "Phoenix", 1007 lavable .y més. barato
.que los productos Carpenter. | '

b) El descuento que se le otorgaba, se hacia a todos

los llamados distribuidores, cualquiera fuese la cantidad comprada;

en su caso particular, s6lo hizo cinco compras de stock a Carpen=
ter y las deméds compras las efectud en base a ventas o necesida-
des del momento, otorgindosele igualmente el descuento.



c) En la actualidad opera el mlswo sistema, por
Lo qué ha debildo abastecerse a través de otxosg compradorces de
productos Carpenter a qulcnes se les exige la mantencién de un
stock de 500 m2 para acceder a tal descuento siempre que se
abstengan de vender otros productos similares a los revestimien
tos vinilicos Carpenter. '

7,- Los antecedentes proporcionados por¥ la Fiscalla y
por el denunciante, ademés de las afirmaclones de
la propla denunclada, segtn consta a fojas 115, en el sentido
que efectda los descuentos segln clrcunstancias y necesildades del
momento, por lo que éstos son variables, no pudiendo circunscri-
birse a marcos rigidos, permiten sostener a esta Comisitn Preven
tiva Central que el sistema de comercializacién de Carpenter S.A,
es absolutamente errfitico y arbitrario y que, en general, los des
cuentos que otorga s6élo constituyen ' un premio para quienes
venden exclusivamente sus productes, La denunciante ha sido cas
tigada y discriminada por haber vendido en su establecimiento co
mercial productos de la competencia. '

Por lo anterior, la Comisi6én Preventiva Central, en
uso de las tribuciones que le confieren las letras c) y d) del
articulo 8° del Decreto Ley N° 211, de 1973, sobre libre compe-
tencia, solicita al sefior Fiscal Nacional Econdmicc formule re-
querimiento en contra de la firma "Productora, Importadora y Dis
tribuidora de Articulos Pl4sticos Carpenter S.A.", para ante la
H.' Comisidén Resolutiva por infraccién a las letras c¢),,d) y £f)
del articulo 2° del citado cuerpo legal.

Notifiquese a las sociedades denunciante y denuncia
da. Transcribase al sefior Fiscal Nacional Econémico.

K

El presente dictamen fue.acor&adoyen_sesién de 29
de Octubre en curso de esta Comisién por la unanimidad de sus
miembros sefiores Gonzalo Septilveda Campos, Presidente Subrogante,



Arturo Irarrdzaval Covarrubias, Ivan Y4fiez Pérez y Mario Guzmin
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