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t.- El sefior Fiscal Econdmico de la Segunda Region ha remitido =z

esta Comisién Preventiva Central la denuncia del sefior Carlos Casare-
ggio Martin, Concejal por Taltal, que atribuye a la Empresa Nacional
de Minerfa, ENAMI, conduclas monopblicas tanto en la fijacion de las
tarifas que aplica en la liquidacion de compras de minerales, como en
el precio que cobra por el &cido sulfirico, situaclones que perjudican

a los mineros que deben operar con ella.

El envio de dicha denuncia y de los resultados de la Invesiiga-
cién prellminar realizada en Antofagasta, obedece a la naturaleza de
la materia, la cual, por referirse a mas de una Regién, corresponde al
conocimiento de esta Comisién Preventiva Central, de acuerdeo con lo
dispuesto en el articulo 8°, lfetra g) del Decreto Ley N° 211, de 1973,
sobre libre competencia.

>

AN Las conductas monopodlicas denunciadas consisten, segin el se-

fior Casareggio, en lo sigulente:

Respecio de las tarifas, ENAMI las establece de acuerdo con pa-
rametros que ella Tija sin participacién de los mineros o sus represen-
tantes. Eslas tarifas consideran una estratificacién conforme a la cual
los productores con ventas mensuales Inferiores a doscientas toneladas,
perciben un mejor precio por tonelada de mineral que los productores
con ventas de mdas de mil toneladas. A estos Glitimos, la denunclada les
paga en su Planta José Antonio Moreno, de Taltal, un valor por ionela-

da Inferior en $ 1.700, aproximadamente, al que perciben los primeros.



Respecto del precio del! acido su!fdr‘ico,‘ ENAMI lo vende a los

.
pequefios mineros a preclos que guardan r*ela::ién con los valores inter-
nacionales de ese acido, en circunsiancia que este elemento, generado
en sus plantas en el proceso Industrial de fundicion de minerales,
consiituye un residuo o desecho que obliene para descontaminar, por lo
cual, segidn el denunciante, al enilregarlio dicha empresa a los peguefios

minerns, no deberfla cobrarfo, y en caso de hacerlo, su precio deberfa

ser minimo.

3.~ ENAMI impugnd la denuncia, sefialando que el mecanismo de fi-
jacion de precios de los producios mineros que compra en sus Plantas
de Beneficlo y en sus Agencias de Compra a lo large del pafs es muy
objetive, pues toma como base e! precio del cobre que dia a dia deter-
mina la Bolsa de Metales de lLondres; a esa cantidad se descuenta el
costo de los procesos de elaboracion. Acompafio Informacidn relativa a
los componenles de las ecuaciones de las tarifas para los minerales de
cobre suifurados y oxidados, y los parametros usados en un mes deler-

minado para la fijacion de la tarifa respectiva.

4, ~ E! sefior Fiscal Naclonal! Fcondmico, conlinuando con la investi-
gacion, ordend a la Unidad de Ingenierfa Econdmica efecluar mayores

indagaciones y estudios sobre el tema, e Informar sobre el particular,
Las conclusiones de dicha Unidad sefialan lo siguiente:

a) El &cido sulfdrico proveniente de las Plantas de Beneficio de
Minerales de ENAMI constituye un subproductio. El desperdicio o desecho
es u}n material sin valor economico, que se pierde, evapora o encoge,
lo que no ocurre en esle caso, salvo que el acido se dejara en su fase

gasecsa evaporandose por ias chimeneas de la fundicion,

b) La 1arifa de compra de minerales que aplica ENAMI ha eli-
minado la estratificacidén e incorpora en forma adecuada todas las va-
riables relevantes consideradas tanto para el pago de los insumos, co-
mo para reducir la volatibilidad del precio de! cobre, lo cual unido al
uso del mercado de opciones y fuluros, y de un subsidio que aplica en
los costeos del proceso de elaboracion, reduce la inestabilidad de la ta-

rifa base.



¢} Por circunstancias naturales ENAMI detenta un monopolio en
el mercade del aclido sullfdrico en la zona de donde proviepe la denun-
cia; la misma Empresa tlene en esa misma zona un comportamiento
monopsonlico en tas compras de mineral a pequefios productores. No
obstanie, en ambos casos nho se aprecian abusos monopodiicos por parte

de ENAMI,

5,- Esta Comision, atendidoc lo expuesto y teniendo presenle la
oplinion del sefior Fiscal Nacional Econdmice, viene en relterar conceplos
emitidos en UOiciamenes anleriores relacionados con la comercializacion
del acido sulférico, que consideran como subproducto al &cido prove-
niente del tratamiento de los gases de los hornos convertidores en la
tostacion de minerales sulfurosos; que esiablecen que, desde el punto
de la {ibre competencia, los precios del &cido sulfdrico que producen
las empresas, sean ésias puUblicas o privadas, deben determinarse inde-
pendlientemente, especialmente si se trala de entes, como ENAMI, que
gozan de aulonomfa; que declaran cque los productores de bienes
transables cuyo precio no esla fljado por la autoridad, son libres para
determinario, fo mismo que las condiciones de su comerclalizacion,
stempre que precio y condiciones sean generales, puUblicos, razonables

y no discriminatorios,

Ern mérito de todo lo anterior, esta Comislén Preventiva Central
concluye que de la Invesligacion practicada no resulta acreditade a-
buso monopdlico de parte de ta Empresa Naclonal de Minerfa en las ac-
ciongs que ella realiza y que son materia de la denuncia, relacionadas
con los mercados del &dcido sulfdrico y de compra de minerales, por lo
que procede a negar lugar a dicha denuncia y a disponer el archivo

de los antecedentes,

Notlfiquese al sefior Fiscal Nacional Econémico vy a la Empresa

Macional de Minerfa.

Se encomienda al sefior Fiscal Econdmico de la Segunda Regidn

fa notificacion al denunciante.

E! presente dictamen fue acordado en sesidén de 22 de Abril de

1993, de esta Comisién Preventlva Central, por la unanimidad de sus



miembros presentes sefiores Alejandro Jadresic | Marinovic, Presidente;
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Ricardo Vicufia Poblete, lLucfa Pardo Vasquez y Jorge Alfaro Fernandols.
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