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LEY ANTIMOWOPQLIOS

Teatinos 120, Piso 14
Santiago

96

ORD N° 268

=

o

ANT. Recurso de Reclana—
cidn en contra de la Reso-
lucién N°® 75, de 17 de Julio
de 1975, de la H. Comisidn
Preventiva Provincial de
Concepcidn.

MAT, Dictamen de la Comi-
3idn Preventiva Central.

Santiago, 25 ﬁ%@. ?@?5

DE: COMISION PREVENTIVA CENTRAL

A: COMISION PREVENTIVA PROVINCIAL DE CONCEPCION

l1ow Por oficio M® 8, de 7 de Agosto en curso, el sefior Presiw
dente de la Comisidn Preventiva Provincial de Concepcidén, ha
remitido a esta Comisidn Preventiva Central el recurso de re-
clamacidén interpuesto por el sefior Marcelino Gonzdlez G. en con-
tra de la resolucidn N® 75, de 17 de Julio dltimo, de aguella Co-
misidn, la que le fue notificada personalmente al reclamantesel
primero de los corrientes.

2o Se acompafia al reclamo antes referido, copia de la Resolu-
cidn W° 75, ya mencionada, en virtud de la cual se estima que,

de acuerdo a los antecedentes producidos, seria posible presuniy
actitudes contrarias a la libre competencia por parte de don Mar~
celino Gonzdlez G. concesionario del local ¥® 54 del Mercado Mu-
nicipal de Talcahuanc. Asimismo, se adjuntan informe evacuado por
la Agencia Talcahuanc de la Direccidn de Industria y Comercio
que lleya’gge;“ 138, fechado el 16 de Junio préxime pasado v copia
de la-encuesta de precios practicada por funcionarios de la cita-
da Direccidn de Industria Yy Comercio a las carnicerias del Merca-
do Municipal de la ciudad ultimamente nombrada.

3.=  De acuerdo al tenor de la Resolucidn ¥° 75 de la H. Comi-
sidén Preventiva Provincial, se previene al reclamante que debe-
rd poner término a su actitud contraria a la libre competencia
en un plaze de 7 dias y que, en caso contrario, podrd ser consi-
derado responsable de la respectiva infraccidén y quedard sujeto
2 las sanciones civiles, administrativas Y penales del caso.

4o Ia infraccidn gue se atribuye al reclamante consiste en
vender a precios andlogos con otros comerciantes cuatro tipos
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de cortes de carne de vacuno, vale decir, filete, posta, pollo
ganso y picanilla.

De la encuesta practicada se desprende que el dia 16 de Ju-
nio Gltimo, el reclamante y otros seis comerciantes, de un total
de 14 encuestados, vendian el kilo de filete a E°5.000., Respecto
de la posta, nueve personas, mas el sefior Gonzalez, la expendian
a E° 4.800 el kilo; en relacidn con pollc ganso, el reclamante Y
otros 6 carniceros vendian el kilo a E°4.800 el kilo y en cuanto
a la picanilla, 8 comerciantes, incluido el sefior Gonzalez, expen~
dian el kilo a razdn de E® 4.800 el kilo.

5.- En su escrito de reclamacidn, el sefior Marcelino Gonzdlez
sostiene no haker incurrido en infracciones contra la libre com=
petenc;a, qgue la H. Comisidn Preventiva de Concepcidn no conside-
ré sus descargos; gue los precios de venta al consumidor han sido
fijados de acuerdo al costo del producto mds los gastos fijos vy
variables y agregando el porcentaje de utilidad autorizado. Por
dltimo, el reclamante advierte que los costos seh variables vy de—,
penden directamente de los valores a los cuales los carniceros de-
______ : ben adquirir la carne a los proveedores, influyendo también la
forma en que se acuerda el pago del precio, esto es, segin si se
otorga plazo para dicho pago o él debe efectuarse de contado.

6.~ Esta Comisidén Preventiva Central, después de estudiar los
antecedentes y oir al sefior Fiscal, en su sesidn de 21 de Agosto
en cursc, acordd desechar la reclamacidn Lnterpueata por don Mar~
cellno Gonzdlez G. en contra de la resolucidn W° 75 de la H. Co-
misién Preventiva Provincial de Concepcidn, por cuanto ella no
tiene por acreditada la existencia de una infraccidn a practicas
monopdlicas, sino que se limita a sefialar antecedentes que permln
ten presumirlas, y, por elle, lo dispositivo de la resolucidn se-
fiala gue debe . corregirse cierta conducta, a riesgo de que, pre-
via 1nvest1gac1on,pueda imputarse responsabilidad por infraccidn
al Decreto Ley N® 211, de 1973.

7.- En consecuencia, esta Comisidn estima gue la resolucidn im-
pugnada no causa agravio al recurrente, ya gue no le imputa infraceidn
cierta ni le atribuye responsabilidad por ninguna, y se limita sd-

i¢ a prevenirlm que, de continuar determinadas conductas, podrla,
previa 1nvest1gac10n, considerdrsele autor de maniobras monopollcas

y sanciondrsele por ello.

8, Poxr tanto, esta Comisidn declara:

a) Cue se degsecha el recurso:

b} Que tanto la H. Comisidn Preventiva Provincial de Con-
cepoidn, como el sefior Fiscal Delegado, en uso de sus atribu-
ciones, deberan continuar investigando la posible conducta mo-
nopéliica gue hasta ahora han presumido, hasta estimarla compro-
bada © desvirtuada en su totalidad; vy

c}) Que en dicha investigacidn deberdncomprenderse los costos
de adguisicidn de la carne que han debido soportar los comexr-—
merciantes encuestados.
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Transcribase a la H. Comisidn Preventiva Provincial de
Concepcidn, para su conocimiento y notificacidén al recurrente.

Saluda atentamente a Ud.,

< T \
FRANCISCO HURTADO
- Q Pregidente
] .

Eliana Carrasco CarfFasco

-Mwseﬁfégéria’

GOM/mtom.



