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COMISTON RESOLUTIVA
DECRETO LEY N° 211, de 1973
LEY ANTIMONOPOLIOS

EATINOS N7

120, P1So 10° or. 32

RESOLUCION N°_ g5 ./

Santiagpo, primero de Octubre de mil novecientos ochenta

VISTOS:

La Fiscalfa Nacional, por Oficio N 143, agrepgado a . fs.1,
remiti6é al Fiscal de la Ouinta Regidn una denuncia formulada por
la Tabrica de Canamo de San Felipe S.A., la aue rola a fs. 2.7 En
esta denuncia, que aparece suscrita ,por el spfior Federico Elgueta
Zunino, designado Administrador del piro de la unidad econémieca en
que se constituyéd dicha empresa, sc formulan diversas consideracieo
nes en cuanto a la actitud adoptada por la Compaifa Chilena de Llec
tricidad S.A. respecto de la Fabrica de Caiiamo antes individualiza-
da, actitud que, scgln el administrador nombrado, vulneraria diver
sas normas del Decreto Ley N° 21, de 1973. -

Se expresa en la denuncia antes citada que la Fabrica de

Catamo de San Felipe S.A., en adelante "la Fabrica', fué declarada
en quiebra por Resclucién del Juzpado de Letras de San Felipe dic

tada el dfa 4 de Abril de 1979; que dicha Fébrica, antes de ser
declarada en quiebra, habfa celebrado con la Compafifa Chilena de
Flectricidad §.A., en adelante "Chilectra', un convenio de papo

por una deuda morosa ascendente a $ 634.210,98, de la cual pag6 la
cuota de contado ascendente a $ 134.210,98 vy la primera cuota a pla
zo por valor de § 62,500, més ]o reqpectlvoq intereses, de modo
que quedé un saldo insoluto en favor de Chilectra igual a $ 437.500
mAs intereses

Aprega el denunciante que el 28 de Mayo de 1979 Chilectra
emiti6 la factura N° 281.137 en la que se cobraban, ademis de los
consumos efectuados durante la continuidad de giro, el saldo inso-
luto del convenio con sus respectivos intereses, por lo que se so-
licité a Chilectra que limitara la cobranza a los consumos realiza
dos con posterioridad al .12 de Mayo de 1979, pero esta empresa, in-
vocando el articulo 4° del Decreto N°233, de 11 de Mayo de 1979
del Ministerio de Economfa, Fomento y Reconstrucc16n, que dispuro
la continuacién del giro ordinario de la Fdbrica, rechazé la peti-
ci6tn v exigié acue se le pagara el total de lo adeudado bajo ameuna-
za de cortar el suministro de enerpfla eléctrica, amenaza que con-
cret6 el 12 de Julio de 1979, mantenicndo susppndidn el suministro
hasta el dia 16 del mismo mes.
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En otro ac8pite de la denuncia se advierte que la F&brica,
frente a la imposibilidad de continuar el giro ordinario de sus ac
tividades, por la carencia de energiam eléctrica y ante el grave pro
blema social derivado de la inminente cesantia de un nGmero impor--
tante de sus trabajadores, se vié obligada a celebrar un nuevo con-
venio de pago con Chilectra que incluy6é el saldo igsoluto hasta la
celebracitn del nuevo convenio pactado el & de Julid de 1979 por la
suma de $ 705.871,04, de la cual corresponde a consumo efectuado
durante la continuidad del giro s6lo la cantidad de § 133.235,82.-

Explica el sefior Elgueta Zunino que su negativa a pagar
las deudas anteriores a la declaracién de quiebra se debié a que,
de haber procedido en sentido contrario, se habrfa creade un peli
groso precedente no s6lo para la continuidad del giro a €l encomen
dado, sino también para cualquier otro que se hubiere decretado o
se decretara en el futuro y que, si en definitiva suscriblé un nue
vo convenio, fué porque ello era indispensable y esencial para la
marcha de la F&brica y la prosecucién de sus actividades, en -aten-
cién a que Chilectra era y es el Gnico proveedor de aquélla en lo
que se refiere a energlia eléctrica.

. Considera el sefior Elgueta que Chilectra se vali¢ de su
condicién de Gnico proveedor de un elemento esencial para la F&-
" brica para no seguir la conducta ncrmal de todo acreedor en caso
‘de quiebra, que es la de verificar su crédito y que, del modo an
“terior, ha contravenido las normas del Decreto Ley N° 211 y ademss
el artfculo 65° de la Ley de Quiebras que suspende el curso de los
intereses a contar de la fecha de la declaracién de quiebra.

Termina el recurrente solicitando que se le aplique a
Chilectra la sanci6n que corresponda, se anule el convenio que
debié celebrar con aquélla, se declare que &l constituye una viola
ci6én a las disposiciones sobre libre competencia, que se libere z
la Fabrica del pago de las cuotas pendientes del convenio, que se
le restituya lo ya pagado, con los intereses que Chilectra cobra
a sus deudotres morosos y se le reembolsen los pastos efectuados pa
ra la solucién del problema en referencia, de acuerdo al detalle
que ofrece acompaiar en su oportunidad.

A fs. 4 rola un comprobante de pago por $ 110.840,80, efec
tuado el 7 de Agosto de 1979 por la Fédbrica a Chilectra.

A fs. 5 corre copia fotostatica del Decreto N° 233, de 11
de Mayo de 1979, del Ministerio de Economfa, Fomento y Reconstruc-
cién, que dispuso la continuacién del giro ordinario de la Fébrica
y design6é administrador de dicho giro a don Federico Herné&n Elgueta
Zunino. El articulo 4° del Decreto en referencia dispone, tex-
tualmente: "El Administrador se abstendri de cancelar cualquiera
obligacién de la sociedad fallida, existente a la fecha de la quie-
bra, salvo que, a peticién de éste, el Sfindico de la Quiebra lo es~
timare indispensable para dar debido curso al giro ordinario'.

‘ __uu



Intre fs. 6 y 9 rolan diversas facturas extendidas por
Chilectra a nombre de la Fabrica durante el curso de los meses de
Abril, Mayo, Junic y Julio de 1979 que comprenden los saldes inso
lutos provenientes de la época anterior a la declaracion de quiebra
de dicha FaAbrica. 1

A fs. 10 rola copia de la carta enviada el 6 de Junio de
1979 vor el sefior Elgueta a la Oficina de Chilectra en San Felipe
en la que expresa que no puede cancelar facturas anteriores a la
declaracién de quiebra de la Fébrica, por lo que remitir& la fac-
tura N° 0281137 al Sindico de Nuiebra de Valparaiso y solicita que
Chilectra se dirija a dicho Sindico para el cobro de ella.

A fs. 11 obra carta de Chilectra en que expresa que existe '
un Convenio de pago vigente, entre dicha empresa y la Compafifa recu
rrente,con un saldo pendiente en favor de Chllectra que pide sgea
pagado a fin de evitar la suspensién del suministro de enerpfa eléc

trica.

A fs. 13 corre un formulario de Chilectra en el que se con-
tienen los detalles relativos al Convenio de pago ya citado en es-
~ta parte expositiva. i

A fs. 14 se agreg6 otro formulario de la misma empresa fe
.chado el 9 de Julio de 1979, en el que se le comunica a la denun-
ciante que el servicio ser& suspendido a las 9 horas del 11 del
mismo mes y aiio,por incumplimiento de compromisos de pago por parte
de la Fabrica. ‘

A fs. 16 rola copia de la carta de 15 de Junio de 1979, di-
rigida por €l denunciante a Chilectra, en la que le manifiesta que
las deudas anteriores a la declaracién de quiebra sélo pueden ser
pagadas por el respectivo Sindico, por lo que solicita que se le fac
turen dUnicamente los consumos efectuados a partir de la fecha en que
se inici6 la continuacién del giro de la sociedad fallida.

A f£s. 17 obra copla de una comunicacién del sefor Elgueta
Zunino al Gobernador de San Felipe en la que le da cuenta de la in-
minencia de un corte de suministro de energfa por parte de Chilec-
tra ¥y, luego de explicarle brevemente la situacién producida, le
ruega intervenir para evitar el corte del citado suministro. A fs.
18 se apregH la respuesta del Gobernador que se limita a transcri-
bir 1la respuesta que a é1 le di6, a su vez, Chilectra, empresa que
manifesté que la Fébrica debfa cumplir con los pagos atrasados para
evitar la suspensién del suministro de energfa.

A fs. 19 corre copia de la carta de 5 de Julio de 1979
en que el seflor Elgueta Zunino vuelve a solicitar, pero esta vez,
al Gerente General de Chilectra, se le facturen a la Fébrica sé6lo l
aquellos consumos efectuados a partir del 12 de Mayo de 1979. !

A fs. 21 se apregb copia del Oficio de 12 de Julio de 1979,
enviado por el sefior Flgueta al sefior Subsecretario de Economia,
Fomento y Reconstruccién, en el que le comunica el problema existen
te con Chilectra, solicita su intervencién para solucionar dicho pro
blema y termina pidiendo instrucciones para decidir si debe pagar
las facturas de Chilectra por consumos anteriores a la declaracifn

de quiebra.
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A fs. 25 se agregb copia del Oficio de 17 de Julio de

1979, dirigido por el sefior Elgueta Zunino al Sindico de Quiebras
de Valparafso, en el que recaba la autorizaci6n de éste para cele
brar un convenio de pago con Chilectra por cuentas insolutas rela
cionadas con el perfodo anterior a la quiebra y hace presente gue
Chilectra ha interrumpido el suministro de energia. A fs. 26 rola
la respuesta del Sindico en que autoriza la celebracién del conve
nio en referencia, el que se agregé a fs. 26 bis, quedando en &1~
reducido el saldo deudor, inclufdos los intereses a $§ 572.635,22
saldo que deberd pagarse en 1l cuotas mensuales, sin interesee.

A fs. 29 y 31 se agregaron comprobantes de pago efectua
dos por la Fédbrica a Chilectra los dfas 25 y 26 de Julio, y a fs.
23 se agregb6 un tercer comprobante correspondiente al mes de Agos
to de 979. ' S -

A fs. 43 rola comunicacién dirigida por el sefier Elgue
ta Zunino a la Empresa de Obras Sanitarias de San Felipe, en la
que solicita que se formulen s6lo aquellos cobros por consumes
posteriores al 12 de Mayo de 1979 y que los anteriores se cobren
.en la quiebra de la sociedad fallida. Desde fs. 44 a 46 rolan 3

actas de abono y cargo suscritas por el Administrador de Obras
Sanitarias de San Felipe que contiene diversas referencias a vold
menes de consumos de la Fabrica y sus correspondientes valores.

A fs. 54 aparece agregado el oficio de 8 de Noviembre
de 1979 dirigido por el Sindico de Quiebras de Valparaiso al Fis-
cal Regional sefior Jorge Lafrentz, en el que el sefior Sindico ma-
nifiesta que el Administrador de la continuacién del giro de la
sociedad le comunicé que Chilectra habfa suspendido e% gsuministro
de energfa la Fabrica mientras no se suscribiera un convernio de
pago por las deudas anteriores a la quiebra, convenio que é1 auto
riz6 en atencién a la presién ilicita ejercida por Chilectra.

Desde fs. 55 a 61 corre un informe elaborado por el
Fiscal Regional de Valparafso y dirigido a la Comisién Preventiva
Regiona, en el cual el mencionado Fiscal opina que debe negarse
lugar al reclamo interpuesto por la denunciante y a fs. 65 obra
la resolucién de dicha Comisién en la que, acogiéndose al criterio
del Fiscal, se desestima la denuncia formulada por la Fadbrica.

A fs, 67 rola escrito del Sindico de Quiebras de Valpa
raiso en el cual apela de la resolucién de la Comisién Preventiva
Regional antes citada, recurso que se elevé, junto con los demés
antecedentes, a esta Comisién Resolutiva la que solicité informes
al Fiscal Nacional y al Superintendente de Servicios Eléctrices y

de Gas.

A fs., 70 se agrepg6 el informe del Superintendente ante
riormente mencionado el que expres6 que, ante dicho organismo, la
Fébrica no habia presentado reclamo alguno en relaci6n con el pro
blema suscitado entre ella y Chilectra, no obstante que la posibi
lidad de tal reclamo est& prevista’en los articules 132°, 159°,
N° 15 y 164° del D.F.L. N° 4 de 1959. Agrega el Superintendente
que, en cuanto a la posible nulidad.del convenio celebrado entre
Chilectra y la F&brica, fundado en la legislacién antimonopolio,
no le cabe ingerencia alguna al organismo de su direccioén.



A fs. 72, el sefior Fiscal Nacional evacué el informe que
le fuera solicitado y en él concluye que Chilectra: ha incurrido
en abuso de su situci6én monop6lica y que también ha infringido dis
posiciones de la Ley de Quiebras ya que, valiéndose de su posicién
dominante, logré el pago de un crédito que debié laber verificado
en la qulcbrd y cobr6 intereses que no le era licito percibir,
Estima el seiflor Fiscal Nacional que la conducta de Chilectra debe
ser sancionada, por lo que pide a esta Comisién avocarse al coneoei
miento del asunto, con independencia del recurso interpueste y sus
pender los efectos de la resoluci6n reclamada. Finalmente, selieck
ta se tenga su informe come suficiente requerimiento en contra de
Chilectra, que se prive de todos sus efectos al convenio suscrito
el 24 de Julio de 1979 entre dicha Compafifa y el administrador de
la continuidad del giro de la Fabrica y se condene a Chilectra a
pagar una multa equivalente a mil unidades tributarias. :

A fs. B0 vta. ‘esta Comisién resolvié avocarse al c¢onoci-
miento de la denuncia formulada por la Fabrica, tuvo por formula-
do el requerimiento del sefior Fiscal y confiri6 traslado de é1 a
Chilectra y al Sindico de Quiebras de Valparaiso.

) A fs. 88 Chilectra contestd el traslado que se le confi-
-~ riera del requerimiento y manifest6 que, de conformidad con lo dis
. puesto en el articulo 4° del Decreto N° 233, de 1979, que dispuso
la continuacién del giro ordinario de la Fibrica, el respectivo
"Sindico qued6 facultado para autorizar al Administrador de la con-
tinuidad del giro para pagar cualquiera obligacién de la sociedad
fallida anterior a la fecha de la quiebra cuando dicho Sindico lo
estimare indispensable para dar debide curso al referido giro.
Luego, analizando la voz "indispensable", llega a la conclusit6n
que ella ha sido utilizada para significar que el Sindico puede
autorizar pagos de la naturaleza del que se viene comentando, cuan
do se vea forzado u obligado a ello, por modo que la presién que
pueda ejercer alg@n acreedor para obtener esta clase de soluciones,
constituye un elemento propio de la situaclén prevista en el ya
mencionado artfculo 4° del Decreto N® 233 de Economia. Complemen-
tando su argumentaci6n, Chilectra sefiala que la presién a que se
viene aludiendo debe ser legitima y que asi ocurre en el caso de -
la especie, pues dicha empresa se ha limitado a hacer uso de la
facultad que le otorga el articulo 132, del D.F.L. N° 4, de 1959,
del Ministerio del Interior, que contiene el texto de la Ley Gene
ral de Servicios Eléctricos y que permite disponer la suspensién
del suministro de energfa, respecto de aquéllos que hubieren incu
rrido en mora en el pago de sus obligaciones con Chilectra.

Sobre la base de los argumentos anterjores, Chilectra ase
vera haberse limitado a ejercer, em su actuacién respecto de la de
nunciante, facultades que le han sido conferidas por las precita-_
das normas legales y reglamentarias y agrega que, si bien estas dis
posiciones pueden dar margen a situaciones no compatibles con algu
nas normas del Decreto Ley N° 211, de 1973, también es cierto que
este cuerpo legal ha dejado vigentes, en su articulo 5°, entre
otros textos juridicos, los reiativos & la creacién y funcionamien-
to de las empresas de serviclo pGblico, cuyo es el caso de la Ley de
Servicios Eléctricos, a la cual se ha ajustado la conducta de Chi-

lectra.
B

Termina la denunciada solicitando que se rechace el reque
rimiento del sefior Fiscal y se confirme la resolucién de 28 de Enero
de 1980 dictada por la Comisi6n Preventiva de la V Regién.
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A fs. 93 rola la contestacién al requerimiento evacua
da por el sefior Sindico de Valparalso, en la que se expresa que se
hizo saber a Chilectra que las deudas de la sociedad fallida ante-
riores a la declaratoria de quiebra debfan ser verificadas en ella
y que la administraci6én de la continuacién del giro s6lo debfa pa-
gar aquellos consumos posteriores a la antedicha declaraci6n de

quiebra.

Sostiene el Sindico que la presién ejercida por Chi-
lectra para obtener el pago de obligaciones ajenas a la continua-
ci6n del giro, mediante la suspensién del suministro de energia,
ha sido ilfcita, pues, la proceder de esta manera, Chilectra ha
abusado de su situaci6én monop6lica, ejerciendo una presi6én que é1
no podia resistir so pena de hacer fracasar la continuacién del
giro, dispuesta por el Ministerio de Economfa, Fomento y Recons-
trucciébn. ' o

Sostiene, ademis, el Sindico de la V Regién, que la
continuacién del giro decretada por el Ministerio de Economia,
constituye una persona juridica distinta de la sociedad fallida
lo que, a su juicio, torna mids clara la ilicitud de la presio6n
llevada a cabo por Chilectra aprovechando la ventaja de su posi-
cién monopélica, supuesto que la facultad de suspender el sumi-
nistro de ‘energia la habrfa podido ejercer respecto de la FAabri-
ca, pero no en relacién con otra persona juridica distinta. Fi-
. naliza el sefior Sindico sclicitando se acoja el requerimiento de
la Fiscalfa y también la apelacién deducida por su parte contra
la resoluci6n de 28 de Enero de 1980, dictada por la Comisién
Preventiva de la V Regi6n.

A fs. 94 vta. se ordené traer los autos en relacién
para la audiencia del 13 de Agosto de 1980, por no existir hechos
sustanciales, pertinentes y controvertidos que recibir a prueba.

CON LO RELACIONADO Y CONSIDERANDO:

PRIMERO: Que en virtud del Oficio Ord. N° 217, que rola a

fs. 72, el sefior Fiscal Nacional ha formulade un
requerimiento a esta Comisién a fin de que se impongan sancilones
a Chilectra por haber incurrido en abuso de situacién monop6lica,
conducta descrita en los articulos 6° y 8°, letra c) del Decreto
Ley N° 211, de 1973. '

SEGUNDO: Que, fundando su requerimiento, la TFiscalia sostiene
que la Fabrica, fué declarada en quiebra y que, pos-
teriormente, en virtud del Decreto del Ministerio de Economia, Fo
mento y Reconstruccién, N° 233, de 11 de Mayo de 1979 se dispuso
la continuacién del giroc ordinario de esta empresa y se designé
a don Federico llern&n Elgueta Zunino como administrador del giro
de la unidad econbémica en que se constituyé la Fébrica antes ci-
tada. Agrega la Fiscalfa que Chilectra, Gnica proveedora de ener-
gla eléctrica de la Fabrica, valiéndose de su situacién monopélica,
procedi6 a interrumplr el suministro de la energfa que le venia
entregando, utilizando para tal efecto la facultad que le confiere
el artfculo 132° del D.F.L. N° 4, de 1959; por tal medio, obtuvo
que el seiior Elgueta Zunino fuera autorizado por el Sindico de
Quiebras de la V Regién para suscribir un convenio de pago con Chi
lectra, relativo a la soluci6n de aquellos consumos de energia efec
tuados por la Fébrica con anterioridad a su declaracién de quiebra,
convenio que incluyé los correspondientes intereses, no obstante
la suspensi6n del curso de 1los mismos debido a la quiebra.

g
v
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Opina la Fiscalfa que Chilectra debié haber perseguido el pago

de sus créditos, generados con antelacién a la quiebra, verificén
dolos en ella, sin intereses, en vez de haber incurrido en las
conductas monopbdlicas antes descritas. ‘

Sobre la base de los hechos antes sehialados, la Fis-
calfa ha solicitado que esta Comisidén prive de todos sus efectos
al convenic de pago suscrito el 24 de Jullo de 1979, entre Chilec
tra y el administrador de la continuaci6n de su giro y que se condg
ne a la primera a pagar la multa,a beneficio fiscal, ecquivalente =
a mil unidades tributarias,

TERCERO : Que Chilectra, evacuando el traslado que se le confi
riera del requerimiento de la Fiscalfa, ha sostenido,
en sintesis, que procedié a suspender el suministro de energfa a
la Féabrica, haciendo uso de la facultad que le otorga el artficu
lo 132° del D.F.L. N° &4, de 1959, aprobatorio de la Ley General
de Servicios Eléctricos y que, al obrar de esa manera, se limité
a presionar licitamente para obtener el pago de sus créditos, ha-
bida consideracién al que el artficulo 4° del Decreto de Economia,
Fomento y Reconstruccién N° 233, de 1979, que ordendé la continua-
cién del giro de la fallida, faculté al Sindico de la respectiva
quiebra para autorizar al administrador de la continuacién del ci
tado giro para pagar, si fuera indispensable para tal efecto, cual
quiera obligacién de la socliedad recurrente preexistente a la fe-
" cha de la quiebra. Estima Chilectra que el hecho de haber suspendi
do el suministro de energia a la Fibrica, para obtener del Sindico
que autorizara el pago de créditos anteriores a la quiebra, consti
tuye un medio de presién licito, por estar ajustado a derecho, pa-
ra conseguir la sefialada finalidad y que, al efecto, debe tenerse
presente que las normas relativas a la creacién y funcionamiento
de empresas de servicios pGblicos, cuyo es el caso de Chilectra,
no cbstante la posibilidad de dar origen a situaciones monop6licas,
han conservado su vigencia, porque asi lo dispone expresamente el
articulo 5° del Decreto Ley N° 211, de 1973.

CUARTO: Que el sefior Sindico de Quiebras de Valparafiso y A-
T concagua, dando respuesta al requerimicnto de la Fis
calfa, ha invocado los mismos argumentos de dicho requerimiento
para afirmar que Chilectra ha ejercido presicnes ilicitas en con-
tra de la sociedad fallida mediante el abuso de su posicién mono
p6lica; que se ha atribuido, mediante las copductas que ha ejecu-
tado, el poder de determinar que ciertas deudas de la citada fa11£
da anteriores a la quiebra, deben ser pagadas para hacer posible
la continuvacién del giro decretada . por el Ministerio de Economia,
facultad que no corresponde a Chilectra sino al respectivo Sindi-
co y la continuacién del mencionado giro es una persona juridica
distinta de la F4brica por lo que no podfa Chilectra, respecto

de la primera, ejercer una facultad que s6lo tenfa en relacién
con la segunda, por cuanto la ley sélo autoriza cortar el suminis

tro de energfa al deudor moroso, pero no a otra persona distinta i
de é1. i
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QUINTO: Que son hechos no cuestionados en autos, estando pro
bados algunos de ellos, por los elementos de convic

cién que en cada paso se sefialard, los siguientes:

A) Que el 15 de Marzo de 1979 la Fé4brica y Chilectra
celebraron un conveénio para el pago de los consu-
mos de energfa eléctrica efectuados por la primerh con anterio
ridad a la fecha ya indicada; que la deuda de la F4brica, al Z3
de Febrero de 1979, ascendia a § 634.210,98, la que se acord6
pagar con § 132.210,98 de contado y el saldo en 8 cuotas men-
suales iguales de § 62,500, cada una, incluyendo el convenio
los intereses ya devengados. Asf consta del documento titulado
"Compromiso de pago', agregado a fs. 13 y de la carta dirigida
el 14 de Junlo de 1979 por Chilectra al administrador de la
continuacién del giro de la Fébrica sefior Federico Elgueta Zuni
no, documento que corre a fs, 11, '

B) , Que la Fébrica fué declarada en quiebra el 4 de A-

bril de 1979 por resolucién del Juzgado de Letras
de San Felipe y que el Ministerio de Econowmfa, por Decreto Su-
premo N° 233, publicado en el Diario Oficial de 12 de Mayo de
1979, orden6é la continuacién del giro de la fallida y designé
administrador a don Federico Elgueta Zunino.

C) Que en la carta mencionada en la letra A) prece-

dente, Chilectra hizo presente al sefior Elgueta Zuni
- no que se encontraba pendiente de pago la cuota del convenio co-
rrespondiente al mes de Abril y le solicité que procediera a la
solucién de esa obligacién para evitar la suspencién del suminis
tro de energfa eléctrica.

D) Que el sefior Elgueta Zunino, en virtud de la carta

que rola a fs. 16, de 15 de Junio de 1979, hizo
presente a Chilectra no estar facultado para cumplir obligacién
alguna anterior a la declaracién de quiebra de la Fdbrica, y pi
di6é que se le facturaran s6lo aquellos consumos de energia reali
zados durante la continuacién del giro ordenada por el Ministe-
rio de Economia.

E) Que Chilectra suspendi6 el suministro de energfa a

la Fabrica el 11 de Julio de 1979, invocando como
causal el incumplimiento de un compromiso de pago. Asi aparece
de la copia del documento otorgado con membrete de Chilectra y
denominado "orden de trabajo'" que rola a fs. 1l4.

F) Que el sefior Elgueta Zunino, segGn consta de la co-
pia de la carta agregada a fs. 25, el 17 de Julio de
1979, solicité al sefior Sindico de Quiebras de Valparaiso autori-
zacién para celebrar un convenio de pago con Chilectra relativo
a deudas anteriores a.la quiebra y sefial6 como fundamento de su
peticién la circunstancia de haber sido suspendido el suministro
de energfa cuya reposicién no podia obtener sin convenir previa
mente el pago de las deudas pendientes,

|




G) Nue el seifior Sindico de Quiebras autoriz6, en forma

telefénica, el 5 de Julio de 1979, .al sefior Elgueta,
Zunino para llegar a un convenio de pago con Chilectra. Asi consta.
del documento no cuestionado que rola a fs. 26,

t :
H) Oue el 24 de Julio de 1979 Chilectra y el sefior El-
gueta Zunino celebraron un convenio de pago en el
que se dej6é6 constancia que la deuda de la Féabrica, al 25 de Junio de
1979, ascendia a $ 705.871,04, que se acordé nagar con § 133.235, 82-
de contado; $ 135.135,22 al 24 de Julio de 1979 y el saldo de ,
S 437.500 en diez cuotas mensuales iguales. Se dej6 constancia en
el convenio que se habim agregado a la deuda anterior al 15 de Mayo:
de 1979 los intereses correspondlentes Asf{ consta del documento
agregado a fs. 26 bis. : :

SEXTO: Nue la declaraci6tn de guiebra produce, entre otros -
efectos, el de inhibir al fallido para admindistrar
sus bienes, administracibén que pasa a ser ejercida por el ‘respectivo
Sindico; fija irrevocablemente los derechos de los acreedores en el;
estado oue tenfian el dfa anterior a la citada declaracitn, sin per- |
juicio de los casos especialmente previstos por la ley; torna venci -~
. das y exigibles las deudas del fallido para el sélo efecto de su co-
bro en el concurso y suspende, con relacién a la masa, el curso de
" los intereses de los créditos comunes que estuvieren vencidos a la

. fecha de la quiebra.

SEPTIMO: Cue el juicio de quiebra tiene dos finalidades, esto

es, realizar los bienes del fallido y proceder al
pago de sus deudas en la forma y condiciones determinadas por la
propia ley de quiebras.

OCTAVOQ: Oue, en lo que concierne a la realizacién de los ;
' bienes del fallido el artfculol® del Decreto Ley N°® .
1.509, ha creado una modalidad especial, pues ha facultado a la S1n—;
dicatura General de Ouiebras para enajenar, como un solo todo, los |
establecimientos industriales, comerciales, agricolas, mineros o de
servicios y, en eceneral, los conjuntosg de bienes que constituyen Unl!
dades econbémicas, pertenecientes al activo de la quiebra, cuando su'|’
enajenacibn en diversas partidas nueda significar un deterioro o me-!
noscabo de dichas unidades econdémicas. [
s
NOVENOQ: Oue la modalidad de enajenaci6n del activo del fallf
do, descrita en la considersacifn anterior, pueda ocu-
rrir tanto por iniciativa de la Sindicatura como por haberlo requeri
do la Corporacién de Fomento de la Produccién y, en ambos casos, se
suspende el derecho de los acreedores hipotecarios, prendarios, re-
tencionarios y del Fisco, para iniciar o proseguir en forma separa-
da acciones para obtener la realizacibn de los bienes afectos a la |
seguridad de sus respectivos créditos ‘

i ;
DECIMO: Nue, en 'lo relativo a la administracién de los biene;
T del fallido y especificamente en cuanto a la continu]
ci6én del giro de las unidades econémicas comprendidas en la quiebra,;
el artfculo 14° del Decreto Ley N° 1509 establece que el HMinisterio i:
de Fconomf{a, Fomento y Reconstruccién, por decreto supremo, podré dij-
poner la continu1dad en referencia por un plazo no sunerior a 18 me-gﬂ
ses, continuidad que no entorpeceré el procedimiento de enajenacién.{]

UNDECIMO: Que el Decreto Ley N° 1509, aparte de las dos situa |3
ciones referidas en los tres considerandos anteriorel”

no contempla otras normas modificatorias de la ley de quiebras que
sean atinentes al caso sub lite,
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DUODECIMO: Que por Decreto Supremo N° 233, del Ministerio

o T ' de Economfa, de 1979, se ordené la continuacién
del giro ordinario de la fallida y su artfculo 4° prohibi6 al
administrador del giro de la unidad econémica, sefior Elgueta Zuy
ninoc, pagar cualquiera obligacién de la sociedad declarada en guie
bra existente a la fecha de tal declaracién pero, por via de excep
cién, faculté al Sindico para que, a peticién del*aludido adminis
trador y en caso de estimarlo indispensable para dar curso al gi~ |
ro, autorizara a dicho administrador para soluclonar obligaciones
antexiores al estado de quiebra, !

!

DECIMO TERCERO: Que, en conformidad al inciso 2° del artficulo

14° del Decreto Ley N° 1.509, cuando la conti-
nuidad del giro de una persona fallida es dispuesta por el Minis
terio de Economia, es posible poner, para este efecto, fondos

a disposicién del respectivo administrador y asi ocurrié en el
caso de la especie. En efecto, en el documento que rola a fs. 47,
el sefior Elgueta Zunino expresa haber recibido, para los fines

en referencia, la suma de 8.000.000. - o

DECIMO CUARTO: Que, de acuerdo con lo manifestado en las moti-
vaciones precedentes de este fallo, resulta que
‘Chilectra, al suspender el suministro de energia a la Fébrica
por el no pago de consumos efectuados por ésta, se ha limitado

a ejercer un derecho que la ley le otorga expresamente y no exis
te ninguna otra perscona juridica que le impida obrar de tal mane

ra.

DECIMO QUINTO: Que la decisi6n del Sindico de la V Regién en or
den a autorizar al administrador de la continui-
dad del giro Eara celebrar un convenlo de pago con Chilectra a fin
de hacer posible la reanudacién de dicha continuidad, aGn cuando
encuentra, obviamente, su origen en/la anteg citada conducta de
Chilectra, no deja de ser, por ello, una decisién adoptada por

la voluntad soberana de dicho Sindico quien, enfrentado a las al
ternativas de no pagar y frustrar la continuacién de giro tantas
veces mencionado o pagar y llevarlo adelante, opté por esta Gltima.

G

DECIMO SEXTO: Que la tesis de la Sindicatura de Quiebras de Val
parafso, en orden a considerar dotada de persona
lidad jurfdica propia a la continuidad del giro de la sociedad fa
l1lida, no puede ser aceptada, por cuanto ninguna ley se le ha o-
torgado ni siquiera en forma implficita.

: A juicio de esta Comisién la continuidad de giro
a que se reflere el Decreto Ley N° 1.509, de 1976, no constitu-
ye una persona jurfdica y s6lo es una especial modalidad de ejer-
cicio de las facultades de administracioén de los bienes de la
quiebra que corresponden a la persona a quien , por decreto supre
mo del Ministerio de Economia, Fomento y Reconstruccién, se con
fia tal administracién. '

En el mismo orden de consideraciones, a juicio
de esta Comisién, los fondos que el citado Ministerio haya entre
gado para -los efectos de la continuacién del giro, como ocurre
en el caso de autos, s6lo constituyen un patrimonio afecto a una
determinada finalidad y no un patrimonio en cuanto a atributo de
la persona, siendo Gtil e ilustrativo tener presente, ademis, que
de acuerdo con el artfculo 14° del Decreto Ley N° 1.509, conforman
un crédito contra los bienes de la sociedad fallida, que goza de
preferencia para su pago en los mismos términos que las costas
judiciales.
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Por estas consideraclones y vistos ademé4s los
artfculos 9° y 18° del Decreto Ley N° 211, de 1973;

SE DECLARA:

-

I.- Que se confirma la resoluci6n de 28 de Enero de
1980 de la H. Comisién Preventiva de la V Re-

gién; y

IT.- Que, en consecuencia, se rechaza el requerimien

to formulado por el sefior Fiscal Nacional, de ~
fs. 72 de estos autos. ' ,

Registrese, notifiquese y devuélvase.

Pronunciada por los sefiores Victor Manuel Rivas del Canto,
Ministro de la Excma. Corte Suprema y Presidente de la Comisién,
don Hugo Rosende Subiabre, Decano de la Facultad de Derecho de la
Universidad de Chile y don IvéAn Yé&iiez Pérez, Decano-de--1a” Facultad
de Administracién y Economfa, de la Universidad Técnica del ESZ
tado. Gastén Mecklenburg Vasquez, Secretario A“ogado/gpbjjéiy.e.
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| /Secretario Abogado Subrogante
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