


Informa
H. Comisibén
Waldo OrtGzar Latapiat, Fiscal, en los autos sobre con-
sulta de don Julio Bravo Barja, en representacidédn de "Sabores Pert S.A.",

a la H. Comisién respétuosamente digo:

El solicitante hace presente que su representada prepara
vy expende en el Perl y otros pafses la bebida de fantasfa denominada "In-
‘ca Kola", cuya base o principal ingrediente es una semilla de un &rbol ecua
torial, llamada "cola". Que esta expresidn “cola”, recogida por el Diccio-
nario _de la Lengua Espafiola, tiene caricter genérico, que es universalmente
reconocido, y que también ha sido reconocido como tal, en Chile, por la
Excma. Corte Suprema y por el Departamento de Marcas.

Agrega el solicitante, que, no obstante lo anterior, el De-
partamento de Marcas invariablemente ha rechazado todo registro de marca de
bebidas que contengan, en cualquiera forma, la expresién "cola", en wvirtud
de la oposicidén de la compafifa norteamericana The Coca-Cola Company, que
‘ tiene registrada esta marca desde 1912. Que dicha compafifa ha autorizado
especialmente el registro de la marca "Pepsi-Cola", pero ha rechazado todas
las demés. El Departamento de marcas ha acogido todas las referidas oposi-
ciones, pese a reconocer cardcter genérico a la expresibén "cola", en virtud
de que el registro de The Coca-Cola Company, de 1912, fue efectuado bajo
la vigencia de la Ley de Marcas de 1874, que no excluia las expresiones
genéricas,_ entendiendo que los derechos constituidos bajo dicha ley no podfan
posteriormente ser disminuidos ni variados.

Sabores Perli S.A. ha solicitado recientemente la inscripcién
de la marca "Inca Kola", para preparar y vender su producto en Chile, y ha
recibido la oposicién de The Coca-Cola Company.

El solicitante invoca el artfculo 172 de la Ley N° 13.305,
en cuanto dispone que no podrd otorgarse a los particulares la concesidén de

ningin monopolio para el ejercicio de actividades comerciales o industriales"
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vy sefiala que The Coca-Cola Company, con sus oposiciones a los registros
de marcas, ha constituido un monopolio sobre la produccién' y venta de bebi-
das "cola".

Admite el solicitante que el artfculo 181 de la Ley N° 13.305
respetd o conservd su vigencia a la Ley de Propiedad Industrial, pero pide que
se declare que la vigenc;ia paralela del artfculo 172 de aquella ley obliga al
Departamento de Marcas a no permitir se constituya monopolios al amparo de
la Ley de Propiedad Industrial. Concretamente pide a la H. Comisibén que de-
clare que el Departamento de Industrias, en los casos de solicitudes de ins-
cripcién de marcas de la industria de las bebidas "colas" debe interpretar los
preceptos de la Ley de Propiedad Industrial y del Reglamento de Marcas en ar
monfa con las disposiciones de la Ley N° 13.305, evitando que The Coca-Cola
Company constituya un monopolio, o bien que declare gue se puede prescindir
de las disposiciones de esta Gltima ley.

Informando la solicitud antedicha, el Fiscal infrascrito estima
que la H. Comisidén carece de competencia para pronunciarse sobre una cuestidn
contenciosa que la ley ha entregado precisamente a la resolucidén de otras auto-
ridades o tribunales. En efecto, el artfculo 31 de la Ley de Propiedad Industrial
entrega todas las contiendas relacionadas con marcas al conocimiento del Direc-
tor del Departamento de Industrias, en primera instancia, y., en segunda, a la
Junta Arbitral a que se refiere el artfculo 17 de la misma Ley. |

En consecuencia, aun siendo amplia la competencia de la
Comisién de conformidad con el artfculo 175 de la Ley N° 13.305, no estéd fa-
cultada pra impartir instrucciones a otros tribunales, que est&n sujetos también
a la superintendencia de la Excma. Corte Suprema, ni tampoco para avocarse

causas pendientes ante aquéllos.
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